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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
Avenida Coronel Teixeira, 7995 - Bairro Nova Esperanca - CEP 69037-473 - Manaus - AM - www.mpam.mp.br

DECISAO N° 31.2018.CPL.0227031.2018.000575

PEDIDO DE ESCLARECIMENTO INTERPOSTO AOS TERMOS DO EDITAL DO PREGAO
ELETRONICO N.° 4.030/2018-CPL/MP/PGJ-SRP, PELA SENHORA ESTELA CARVALHO,
ANALISTA SENIOR DE LICITACOES DA EMPRESA PISONTEC COMERCIO E SERVICOS
EM TECNOLOGIA DA INFORMACAO EIRELI, NO DIA 21/08/2018. PRESSUPOSTOS
LEGAIS: LEGITIMIDADE E INTERESSE DE AGIR, A EXISTENCIA DE UM ATO
ADMINISTRATIVO, FUNDAMENTAGAO ATENDIDOS. TEMPESTIVIDADE ATENDIDA.

1. DA DECISAO

Analisados todos os pressupostos de admissibilidade e os aspectos objeto da pega dirigida, esta COMISSAO
PERMANENTE DE LICITACAOQO, com fundamento no artigo 13, § 1.° do ATO PGJ N.° 389/2007, decide:

a) Receber e conhecer o pedido de esclarecimento apresentado pela Senhora Estela Carvalho, Analista Senior
de Licitagdes da empresa PISONTEC COMERCIO E SERVICOS EM TECNOLOGIA DA INFORMACAO EIRELLI,
inscrita no CNPJ N° 12.007.998/0001-35, aos termos do edital do Pregdo Eletronico n.° 4.030/2018, pelo qual se busca a
formacao registro de pregos para eventual aquisi¢do de licengas do software Microsoft Windows Server 2016 Datacenter com
Software Assurance, aléem de CALs de dispositivo, com 3 (trés) anos de garantia e suporte, visando atender as necessidades da
Procuradoria-Geral de Justica do Estado do Amazonas, pelo periodo de 12 (doze) meses, conforme as especificagoes e condigoes
constantes deste Edital e anexos.; posto que tempestivo.

b) No mérito, reputar esclarecidas as solicitagdes, conforme discorrido na presente pega;

c) Manter o edital e a data de realizacio do certame, uma vez que nio houve nenhuma alteracio do
objeto, em consonancia com o art. 21, § 4° da Lei n.° 8.666/93.

2. DO RELATORIO
2.1. DAS RAZOES DO ESCLARECIMENTO

Adentrou ao e-mail institucional desta Comissdo Permanente de Licitacdo, no dia 21/08/2018, o pedido de
esclarecimento interposto aos termos do Edital do Pregdo Eletronico n.® 4.030/2018-CPL/MP/PGJ-SRP, apresentado pela Senhora
Estela Carvalho, Analista Senior de Licitacdes da empresa PISONTEC COMERCIO E SERVICOS EM TECNOLOGIA DA
INFORMACAO EIRELI, questionando, disposi¢io especifica do procedimento licitatorio. Eis a transcrigio do teor
da solicitagdo:

Ao

Ministério Publico do Estado do Amazonas
Procuradoria Geral de Justica

Comissdo Permanente de Licitag¢do

Ilmo Sr. Edson Frederico Lima Paes Barreto — Presidente da Comissdo Permanente de Licita¢do

Ref. Pregdo Eletronico n°4.030/2018 — CPL/MP/PGJ
Processo SEI N° 2018.000575

Objeto: (...)registro de precos para eventual aquisicdo de licencas do software Microsoft Windows
Server 2016 Datacenter com Software Assurance, além de CALs de dispositivo, com 3 (trés) anos de
garantia e suporte, visando atender as necessidades da Procuradoria-Geral de Justica do Estado do
Amazonas, pelo periodo de 12 (doze) meses (...)
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Prezado Senhor,

A empresa Pisontec Comercio e Servigos em Tecnologia da Informagdo Eireli, inscrita no CNPJ N°
12.007.998/0001-35, situada em Olinda/PE, vem tempestivamente através deste, e de acordo com o
Edital, solicitar esclarecimento a vista do PREGAO ELETRONICO N° 4.030/2018 no que diz respeito

a duvidas pertinentes aos itens, elencados abaixo:

LOTE 1
5 3 UNID.
ITEM DESCRICAO/ESPECIFICACAO DE OTD.
MEDIDA
Licenga de uso perpétuo do sistema
] operacional MICROSOFT WINDOWS Un 60
SERVER 2016 DATACENTER — PN
AAA30380
Licenca de uso perpétuo do MICROSOFT
2 CAL Server 2016 para dispositivos - PN Un 1000
AAA-03787

Apos leitura do Edital, foi verificado que:

1.Podemos atender plenamente este érgdo. Foi verificado que o produto referente ao lote 01 e 02 do
processo em epigrafe, ndo existe nenhuma restri¢cdo para atendé-los com o produto no modelo de
contrato Open Governo, exceto pela descri¢do da modalidade do produto, o qual se refere ao contrato
do tipo MPSA, o qual é comercializado por um grupo seleto de 16 empresas (Lanlink, Brasoftware,
SoftwareOne, Processor, Solo Network e Sonda, etc). Conforme link abaixo:

hps://partner.microso.com/pt-br/licensing/Parceiros%20LSP

E importante frisar que a Microsoft indica a modalidade de contrato MPSA para empresas com mais
de 250 estagoes de trabalho pelo simples fato desse modelo oferecer para seus credenciados descontos
maiores e NAO porque o modelo de contrato Open Governo, ndo atenda ou ndo possa ser
comercializado. Sendo que qualquer um dos dois modelos atendem perfeitamente a necessidade do
orgdo em todas as caracteristicas solicitadas.

Detalhando melhor nosso questionamento o fabricante disponibiliza alguns modelos de compra das
licengas solicitadas, sendo um exclusivo para Revendas Enterprise na forma de contrato MPSA aonde
existe um niumero restrito de empresas habilitadas no Brasil, e a outra forma seria no modelo de
contrato Open Governo comercializado pela maioria das revendas habilitadas.

Tendo em vista que os PartNumbers no modelo Open Governo, POSSUEM AS MESMAS
CARACTERISTICAS TECNICAS, SUPORTE, RENOVACAO e DEMAIS ESPECIFICACOES do
modelo SELECT PLUS/MPSA. A informag¢do da Microsoft é de que sdo programas de beneficios e
valores iguais e que ha um periodo de transicdo em curso”. O modelo de contrato Open Governo, tem
gestdo eficiente tanto quanto o MPSA, e também contempla funcionalidade incluidas no portal VLSC.

Vejamos,

O Acordao 819/2005 Plendrio diz: “Observe rigorosamente as disposi¢oes contidas no art. 37, caput,
da Constituicdo Federal de 1988 c/c o art. 3° da Lei 8.666/1993, obedecendo aos principios
constitucionais da publicidade e da impessoalidade, de modo a impedir restri¢ées a competitividade.

1. Nao se pode olvidar que a licitagdo na modalidade pregdo caracteriza-se pelo objetivo de imprimir
celeridade e eficiéncia nas contratagées publicas, por meio da simplificacdo das regras
procedimentais, condicionada aos principios basicos estabelecidos no art. 4° do decreto n°3.555/2000:

Art. 4° A licitagdo na modalidade de Pregdo é
Jjuridicamente condicionada aos principios
basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vincula¢do ao
instrumento  convocatorio, do  julgamento
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objetivo, bem assim aos principios correlatos
da celeridade, finalidade, razoabilidade,
proporcionalidade,  competitividade,  justo
preco, seletividade e comparacdo objeto das
propostas.

Pardgrafo unico. As normas disciplinadoras
da licitacdo serdo sempre interpretadas em
favor da ampliagido da disputa entre os
interessados, desde que ndo comprometa o
interesse da Administracdo, a finalidade e a
seguranca da contratagdio.

2. Considerando-se que a Administra¢do deve trabalhar no escopo de obter sempre o maior niimero de
propostas possiveis, na busca da proposta mais vantajosa. Sobretudo no caso do Pregdo, no qual ja se
sabe que a proposta em questdo detém uma oferta mais vantajosa, ndo pode a Administrag¢do fechar os
olhos as vantagens pecunidrias e decidir onerar desnecessariamente os cofres publicos por mero
formalismo burocratico.

3. Com efeito, sabe-se que o certame licitatorio tem como principio basilar a isonomia entre os
licitantes, buscando ainda a mdxima competitividade, com o fim de alcan¢ar a proposta mais
vantajosa a Administragdo Publica. Sendo assim, é vedada exigéncias editalicias que apenas impedem
a participagdo de empresas na licitagdo, ferindo o principio da isonomia, conforme ensina o professor
Margal Justen Filho [1]:

“O Direito proibe a discriminagdo arbitraria, produto de preferéncias pessoais e subjetivas do
administrador”.

“O ato convocatorio viola o principio da isonomia quando: a) estabelece discriminacdo desvinculada
do objeto da licitacdo,; b) prevé exigéncia desnecessaria e que ndo envolve vantagem para a
Administragdo; c¢) impée requisitos desproporcionados com necessidades de futura contrata¢do; d)
adota discriminagdo ofensiva de valores constitucionais ou ilegais. ”

“O que se veda é a adogdo de exigéncia desnecessaria ou inadequada, cuja previsdo seja orientada
ndo a selecionar a proposta mais vantajosa, mas a beneficiar ou prejudicar alguns particulares. (...) A
incompatibilidade podera derivar de a restri¢do ser excessiva ou desproporcionada as necessidades da
Administragdo. Poderd, também, decorrer da inadequagdo entre a exigéncia e as necessidades da
Administragdo. ”

4. Neste sentido, também prescreve Adilson Abreu Dallari em sua obra Aspectos Juridicos da Licitagdo
com relagdo a elaboragdo dos editais afirma “que o essencial é que ndo se incluam clausulas de
favorecimentos ou de discriminacdo em favor ou contra determinados interessados. ~’ E mais adiante a
pagina 107, o autor continua:

“O edital é um instrumento de chamamento, e deve servir para trazer pessoas, e ndo para impedir que

pessoas que efetivamente poderiam contratar se afastem da licitagdo. O edital ndo pode conter
clausulas que representem barreiras impeditivas de participagdo no procedimento, a quem realmente
tem condigées de participar ou a quem realmente esteja disposto a se instrumentar para participar. ”’

5. Ademais, destaca-se que a licitagdo deve buscar o maior numero de participantes, estimulando a
concorréncia, vez que a Administragdo so tem a ganhar ao receber diversas propostas, de onde
certamente surgird aquela mais interessante e vantajosa para o erdrio e, indiretamente para toda a
coletividade.

6. Em via reversa, na remota hipotese das licengas ofertadas pela RECORRENTE ndo vierem a
satisfazer o objetivo do edital, quando forem entregues — o que se admite apenas por suposi¢do -, o
proprio edital consigna quais sdo as consequéncias desta ndo adequagdo.

7. Ressalta-se, por fim, que os tribunais patrios consagram a tese defendida pela RECORRENTE, na
medida em que condenam a utilizagdo de exigéncias irrelevantes para o atingimento das finalidades
licitatorias. Veja-se abaixo:

REPRESENTACAO. LICITACAO. PREGAO PRESENCIAL. SUSPENSAO CAUTELAR DA
ASSINATURA DO CONTRATO. OITIVA. DILIGENCIAS. NAO-OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS
DA RAZOABILIDADE, COMPETITIVIDADE E PROPORCIONALIDADE. OFENSA AO INTERESSE
PUBLICO. PROCEDENCIA PARCIAL. DETERMINACAO COM VISTAS A ANULACAO DA
DESCLASSIFICACAO DE EMPRESAS E DA AJUDICACAO DO OBJETO, COM VISTAS AO
SEGUIMENTO DO CERTAME. DETERMINACOES. JUNTADA DOS AUTOS AS CONTAS ANUALIS.

1. A ampliagcdo da competitividade é principio norteador do pregdo e vem expressamente albergado no
caput e no pardgrafo tinico do art. 4°do Decreto n.° 3.555/2000.
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2. As normas disciplinadoras da licitagdo serdo sempre interpretadas em favor da ampliagdo da
disputa entre os interessados, desde que ndo comprometam o interesse da Administragdo, a finalidade
e a seguranca da contratagdo [2] .

Por assim o ser, as exigéncias contidas nos itens desse Edital, devem ser desconsideradas, a fim de
tornar o processo licitatorio dentro dos Principios da Razoabilidade, Competitividade e
Proporcionalidade.

Ainda,

Sabe-se que as regras estabelecidas no Edital devem promover e assegurar uma oportunidade igual a
todos os interessados, possibilitando o comparecimento ao certame do maior numero possivel de
concorrentes, ndo deixando de se atentar ao principio da legalidade, o qual vincula os licitantes e a
Administracdo Publica as regras estabelecidas nas normas em vigor. O Certame licitatorio tem como
principio basilar a isonomia entre os licitantes, buscando ainda a maxima competitividade, com o fim
de alcangar a proposta mais vantajosa a Administra¢do Publica. Isto significa dar tratamento igual a
todos os interessados, ou seja, é condi¢do essencial para garantir a ampla competi¢cdo nos
procedimentos licitatorios. Diante de todo o exposto, por respeito aos principios constitucionais da
legalidade e da auséncia de dano ao interesse publico entendemos que:

1. — Atenderemos plenamente ao edital ao ofertarmos para os itens 01 e 02 o contrato do tipo OPEN
GOVERNO, o qual atende plenamente as especificagoes técnicas exigidas no edital em epigrafe.

Estamos corretos em nosso entendimento?
Ficamos no aguardo de breve retorno. Atenciosamente.

Estela Carvalho

Analista senior de Licitagdes

2.2. DOS PRESSUPOSTOS LEGAIS

Ab initio, é necessario observar se o interessado atende as exigéncias emanadas do repositorio legal das licitagdes
publicas, particularmente, aquelas decorrentes do texto dos §§ 1° e 2°, do art. 41, da Lei n°® 8.666/93 c/c o art. 13 do ATO PGJ N°.
389/2007.

Rezam esses dispositivos que qualquer cidaddo e/ou pretenso licitante € parte legitima para impugnar edital de
licitacdo, desde que o fagam, respectivamente, até o até o quinto e segundo dia util anterior a data fixada para a realizagdo da
sessdo inaugural do certame.

Dessa regra se desdobram alguns requisitos que devem ser adimplidos quando de eventual impugnagao dirigida
ao oOrgdo publico licitante, sdo eles: legitimidade, interesse, a existéncia de um ato administrativo, fundamentagdo e
tempestividade.

O primeiro desses pressupostos dispensa maiores comentarios ante a clarividéncia da norma mencionada alhures,
isto €, qualquer cidaddo é parte legitima.

Obviamente, o segundo requisito apontado decorre dessa acepgdo de legitimidade, pois mesmo que ndo se trate
de pretenso licitante com interesse concreto e pontualmente direcionado as regras do cotejo, o interesse da parte legitimada pela
regra sobredita pode estar revestido do mero e simples anseio de se satisfazer com o cumprimento estrito da lei.

Na verdade, cremos que a inten¢do do legislador foi justamente a de conferir ao procedimento licitatério o mais
amplo, acessivel e rigoroso sistema de fiscalizacao.

O terceiro ponto a ser observado decorre certamente da consequéncia logica do instituto ora em estudo. E dizer,
6 se pode questionar, esclarecer ou impugnar algo que existe. /n casu, um ato administrativo instrumentalizado sob a forma de um
documento publico.
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Consequentemente, eventual objecdo a um ato administrativo deve trazer consigo suas razdes fundamentais
especificas, mesmo que simplesmente baseada em fatos, de forma a evitar que a oposi¢do seja genérica, vaga e imprecisa. A pega
em analise preencheu, também, esse requisito ao indagar pontualmente o entendimento de determinada regra do edital.

Por derradeiro, ha o pressuposto que condiciona o exercicio dessa faculdade a determinado lapso temporal, de
forma que, ultrapassado o limite de tempo em que se poderia interpor os questionamentos reputados necessarios, deixa de existir o
direito conferido pela Lei aquela particular situagao.

No caso corrente, a manifestacdo partiu de pretensos licitantes e, por isso, o juizo de admissibilidade deve
lastrear-se nas disposigoes do §2°, art. 41 da Lei Licitatoria.

Com termos semelhantes dispde, também, os subitens 12.2 do Edital, estipulando que:

12.1. Até o dia 22/08/2018, 02 (dois) dias uteis anteriores a data fixada para abertura da sessdo publica,
qualquer pessoa podera impugnar o ato convocatorio pelo e-mail: licitacao@mpam.mp.br, ou pelos
facs-similes n°® (92) 3655-0743 ou 3655-0701, no horario local de expediente da Instituigdo, das 8 as 14
horas.

12.2. Os pedidos de esclarecimentos de dividas deverdo ser enviados ao Pregoeiro até o dia
21/08/2018, 3 (trés) dias uteis anteriores a data fixada para abertura da sessdo publica,
preferencialmente por meio eletronico, via internet, através do e-mail licitacao@mpam.mp.br, no
horario local de expediente da Instituicdo, das 8 as 14 horas.

Faz-se mister, contudo, elucidar os critérios utilizados na contagem dos prazos estabelecidos no instrumento
convocatorio, valendo-se, para tanto, de licdo do mestre Jorge Ulisses Jacoby Fernandesd, cujo excerto segue abaixo:

o

“A contagem do prazo para impugnagao se faz com a observancia da regra geral do art. 110 da Lei n'
8.666/93, tendo por termo inicial a data estabelecida para a apresentacdo da proposta”;. Para facilitar o

entendimento, exemplifica-se a seguinte situagdo:

O dia 27/08/2018 foi fixado para a realizagdo da sessdo e, na forma da contagem geral de prazos, ndo se computa
o dia do inicio. O primeiro dia na contagem regressiva ¢ o dia 24; o segundo, o dia 23; o terceiro dia 22. Portanto, até o dia 21,
ultimo minuto do encerramento do expediente no 6rgdo, podera o licitante e qualquer cidaddo requerer esclarecimentos. (...)

Caso a impugnac¢do seja oferecida fora do prazo, ndo deve ser conhecida com essa natureza, mas merece ser
respondida, como qualquer documento que ¢ dirigido & Administracdo.

Na mesma tonica, vejamos trecho do julgado exarado pelo Corte de Justica do Estado do Acre em Agravo de
Instrumento:

(...) Em hipdteses como a da espécie em tela, a forma de contagem obedece a regra geral constante do
CPC, segundo a qual exclui-se do computo o dia do inicio e inclui-se o do vencimento (art. 184, caput).
O trago distintivo, porém, reside no fato de que durante o periodo de transcurso do prazo ¢ proibida a
pratica do ato. (...) o prazo referido nos dispositivos legais em destaque ¢ chamado de regressivo, ou
inverso. Isso porque a respectiva contagem se da para tras com a finalidade de impor um limite
temporal na pratica do ato que nao seja dentro do periodo proibido. (...) No caso vertente, a abertura da
sessdo publica do Pregdo Presencial n° 088/2008 foi aprazada para o dia 18 de dezembro de 2008,
quinta-feira. Sendo assim, contando o prazo regressivamente a partir do dia 17, o ultimo dia para
impugnagio do ato convocatorio em questdo seria o dia 15 de dezembro de 2008, isto porque o dia 16
de dezembro de 2008 foi o ultimo dia proibido para a pratica do ato. (TJ/AC, Al n° 2009.0000052,Rel.
Des. Adair Longuini, j. em 12.05.2009.).

Vé-se, portanto, que, a partir de uma interpretagdo finalistica do dispositivo legal ao norte especificado, a
intencdo do legislador foi justamente a de disponibilizar & Administragdo um tempo minimo suficiente para a apreciagdo de
eventuais recursos, neles inclusos impugnacdes e/ou pedidos de esclarecimentos, sendo assinalado para cada uma das hipdteses
normativas prazos razoaveis para a tomada de decisdes.

A luz dessas consideragdes, conforme ja se disse alhures, a interessada interpds a solicitagdo aos 07/05/2018,
as13h.20min. Logo, a peca trazida a esta CPL é tempestiva.

Sendo assim, passaremos a analise de seu mérito.
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3. RAZOES DE DECIDIR

Vale ressaltar, em carater preliminar, que as disposi¢des constantes do instrumento convocatdrio procuram
alinhar-se, estritamente, aos auspicios dos principios e regras legais que disciplinam o procedimento licitatério, estabelecidos quer
na Lei n.° 8.666/1993, Estatuto Nacional de Licitagdes ¢ Contratos Administrativos, quer na Constituicio Federal de 1988, bem
como, frisa-se, seguindo-se os mais lucidos preceitos da doutrina de escol e da jurisprudéncia majoritaria.

Nesse sentido, ¢ mister recordar que o dever administrativo de adotar critérios claros, objetivos e legais durante a
analise das documentagdes dos concorrentes em uma licitagdo decorre da obrigacdo da Administragdo Publica manter plena
transparéncia de seus atos, a fim de definir qual a licitante retine condigdes de qualificagdo técnica e econdmica indispensaveis a
garantia do cumprimento de seus deveres, sem desviar-se da observancia necessaria do principio da igualdade entre os licitantes,
estimulando o carater competitivo da licitagdo, constante no artigo 3.° da Lei n.° 8.666/93, abaixo disposto:

“A licitagdo destina-se a garantir a observdncia do principio constitucional da isonomia e a selecionar
a proposta mais vantajosa para a Administra¢do e serd processada e julgada em estrita conformidade
com os principios basicos da legalidade, da impe lidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da vincula¢do ao instrumento convocatorio, do julgamento

objetivo e dos que lhes sdo correlatos.” (g.n.)

Da analise do pedido colacionado, infere-se que a divida suscitada alude a descri¢do do objeto contido no
TERMO DE REFERENCIA N° 2.2018.DTIC (doc. 0181808), especificamente no que se refere a possibilidade de atender a
demanda pretendida como um modelo de contrato junto a Microsoft, motivo pelo qual foi as indagacdes e
apontamentos submetidos ao exame e manifestacdo da equipe técnica emissora do citado documento integrante do Edital ora
questionado. Eis os termos da indagagdo e da resposta do SETOR DE INFRAESTRUTURA E TELECOMUNICACOES -
SIET, desta Instituigdo:

PROCESSO DE COMPRA: Pregdo Eletrénico n.° 4.030/2018-CPL/MP/PGJ, Termo de Referéncia 002.2018.DTIC.

OBJETO: Registro de pregos para eventual aquisi¢do de licengas do software Microsoft Windows Server 2016 Datacenter com
Software Assurance, além de CALs de dispositivo, com 3 (trés) anos de garantia e suporte, visando atender as necessidades da
Procuradoria-Geral de Justica do Estado do Amazonas, pelo periodo de 12 (doze) meses.

1. Relatério

Trata-se de pedido de esclarecimentos da pretensa licitante PISONTEC Comercio e Servi¢os em
Tecnologia da Informacdo Eireli, CNPJ N° 12.007.998/0001-35, recebida em 22 de agosto de
2018, sob o documento 0226142, onde apresentam questionamentos técnicos, relacionados aos itens
abaixo:

Lote 1 - Item 1: Licenga de uso perpétuo do sistema operacional MICROSOFT WINDOWS SERVER
2016 DATACENTER — PN AAA30380

Lote 1 - Item2: Licenga de uso perpétuo do MICROSOFT CAL Server 2016 para dispositivos - PN
AAA-03787

2. Da Andlise

Em atengdo ao pedido de manifestagdo técnica relativa ao pedido de esclarecimento recebido, temos a
informar:

O modelo de contrato "Open Governo" sugerido como op¢do pela pretensa licitante, no email
documento 0226140, aplica-se apenas a institui¢ées gorvenamentais que possuem até 250 dispositivos.
Atualmente, o MPAM possui aproximadamente 900 dispositivos, dentre microcomputadores, notebooks
e impressoras, e 1000 usudrios que se utilizardo das licengas objeto da contratagdo, portanto
extrapolando em quase 4 vezes o limite do modelo "Open Governo”.

O limite de 250 dispositivos no tocante ao modelo de contrato "Open Governo" pode ser verificado no
documento oficial Microsoft, em anexo: "Overview - Microsoft Volume Licensing for Government",
figura da pagina 2.

Por fim, a DTIC entende que o modelo "Open Governo" NAO ATENDE as necessidades
de compliance junto a Microsoft, assim como também ndo atende as especificagbes do Termo de
Referéncia 002.2018.DTIC.

E a informagao.

https://sei.mpam.mp.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=273513&infra_siste... 6/8



24/08/2018 SEI/MPAM - 0227031 - Decisédo

Manaus, 23 de agosto de 2018.

CARLOS ALEXANDRE DOS SANTOS NOGUEIRA

Chefe do Setor de Infraestrutura e Telecomunicag¢ées

Corroborando com as informagdes prestadas pelo Setor técnico, observa-se que as mesmas razdes de pedir da
empresa interessada sdo costumeiras aos pregdes divulgados por diversos orgdos da Administragdo Publica3, tendo sido
denegados em todas as ocasides. Outrossim, no que diz respeito ao nimero reduzido de empresas capazes de fornecer os objetos
especificados, entendo que a fabricante Microsoft seja a responsavel por define as politicas e os critérios de quem revendera os
produtos que ela desenvolve, ndo cabendo a este Parquet, adentrar em suas decisdes, sob pena de afronta a livre iniciativa
constitucionalmente defendida.

Nessa feita, em face das indagagdes dirigidas, verifico que o pronunciamento do Setor de Infraestrutura e
Telecomunicagdes - SIET foi suficientemente claro, de modo a ndo exigir maiores digressdes. A luz das razdes ora delineadas,
este Presidente, em cumprimento ao “item 10” do ato convocatdrio, considera esclarecidas as solicitagdes, reputando, portanto,
desnecessaria a retificacdo do edital quanto ao ponto ora objetado, posto que em amplo respeito ao Principio da Ampla
Concorréncia, dando prosseguimento ao certame até o seu desiderato.

4. CONCLUSAO

Dessarte, resolvo por nao conhecer as solicitagdes feitas Senhora Estela Carvalho, Analista Senior de
Licitacdes da empresa PISONTEC COMERCIO E SERVICOS EM TECNOLOGIA DA INFORMACAO EIRELI, inscrita
no CNPJ N° 12.007.998/0001-35 e, no mérito, reputar esclarecidos os questionamentos, ressaltando o atendimento aos principios
basilares do Direito Administrativo, quer sejam, Principios da Supremacia do Interesse Publico e Indisponibilidade do Interesse
Publico.

Considerando que o teor da presente decisdo ndo afeta a formulagdo das propostas por parte dos pretensos
licitantes, conforme preleciona o artigo 21, § 4° da Lei n.° 8.666/93, mantém-se a realizacdo do cotejo na data original,

E o que temos a esclarecer.

Manaus, 24 de agosto de 2018.

Edson Frederico Lima Paes Barreto
Presidente da Comissdo Permanente de Licita¢do

Pregoeiro - Portaria n° 0776/2018/SUBADM

1In Sistema de Registro de Pregos e Pregdo Presencial e Eletronico, Editora Forum, 1? edigao, 3* tiragem, 2004, pags. 503/504.

2 Art. 110. Na contagem dos prazos estabelecidos nesta Lei, excluir-se-a o dia do inicio e incluir-se-4 o do vencimento, e considerar-
se-80 os dias consecutivos, exceto quando for explicitamente disposto em contrario. Paragrafo tnico. S se iniciam e vencem o0s
prazos referidos neste artigo em dia de expediente no 6rgdo ou na entidade.

3 TRT 3. Regido - Pregdo Eletronico n.° 14/2017. Resposta ao Pedido de Esclarecimento. Disponivel
em: https://portal.trt3.jus.br/internet/informe-se/transparencia/downloads/licitacoes/2017/ESCLARECIMENTOS 1.pdf. Acesso em:
23.08.2018.

Companhia de Informitica de Jundiai - CINJUN. PREGAO ELETRONICO N° 003/2018. Resposta a0 Questionamento N° SEI
0051717/2018. Disponivel em: https://cijun.sp.gov.br/wp-content/uploads/2018/07/Resposta-ao-Questionamento-II1.pdf. Acesso em:
23.08.2018.

Companhia de Informatica de Jundiai - CINJUN. PREGAO ELETRONICO N°. 004/2016. Resposta a Questionamento N° SEI
0010665/2016. Disponivel em: https:/cijun.sp.gov.br/wp-content/uploads/2014/01/Pregao-Eletronico-n-0004-2016-Resposta-a-
Questionamento-I.pdf. Acesso em: 23.08.2018.

TCM-SP. PREGAO PRESENCIAL N° 20/2016. Resposta ao pedido de esclarecimento.  Disponivel
em: https://portal.tcm.sp.gov.br/Pagina/2053. Acesso em: 23.08.2018.
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TJ-SP. Pregido Eletronico n® :190/2016. Pedido de desisténcia (retirada) da proposta. Ata de Realizacdo do Pregdo. Disponivel
em: https://www?2.bec.sp.gov.br/bec_pregao Ul/Ata/becprpl7001.aspx?

Documento assinado eletronicamente por Edson Frederico Lima Paes Barreto, Presidente da Comissio Permanente de
Licitagao - CPL, em 24/08/2018, as 09:26, conforme art. 1°, I1I, "b", da Lei 11.419/2006.
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.=t A autenticidade do documento pode ser conferida no link http://sei.mpam.mp.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id orgao_acesso_externo=0 informando o codigo verificador 0227031 ¢ o codigo CRC DA24AA89.
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