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RECURSO ADMINISTRATIVO - NOVO JULGAMENTO PROPOSTA CORRIGIDA -
TOMADA DE PRECOS N.° 2.002/2021-CPL/MP/PGJ - MPAM

CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA <construtoraprogressoltda@hotmail.com>
Qui, 11/11/2021 15:55

Para: Comissao Permanente de Licitacao <licitacaco@mpam.mp.br>

[ﬂJ 1 anexos (2 MB)
REC.ADM - TP 2002.2021_R00.pdf;

Boa tarde,

Segue em anexo, o recurso administrativo referente ao novo julgamento das propostas corrigidas
sobre o certame licitatorio supracitado, com objeto contratacdo de empresa especializada para
prestacao de servicos de Construcao da Edificacdo Destinada a Instalar as Promotorias de
Justica da Comarca de Itacoatiara/AM, em terreno localizado na rua Borba s/n.°,
Itacoatiara/AM, com fornecimento total de mao de obra, ferramentas, equipamentos,
materiais de consumo, e materiais de reposicao necessarios para execucao dos servigos.

Atenciosamente,

CONSTRUTORA

PROGRESSO

Rua Cometa Halley 03,Sala 03 - Aleixo - Manaus/AM
Tel: 3584-5159 / 9162-1673

Email: construtoraprogressoltda@hotmail.com

https://outlook.office.com/mail/licitacao@mpam.mp.br/inbox/id/AAMKADAYMWU3N;jYyLWNKYmQtNDBjMi1hYTQzLTY3ZmI1YWY3MDA2NABGA... 1/1
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PROGRESSO

OMTTRUINDO O FUTLSIO

AO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO
REF.: TOMADA DE PRECOS N2 2.002/2021-CPL/MP/PG)

TOMADA DE PRECOS. FAVORECIMENTO DE LICITANTE
CONCORRENTE. QUEBRA DA ISONOMIA. VIOLACAO AO PRINCIPIO
DA VEDACAO AO TRATAMENTO DIFERENCIADO NAS LICITAGOES.
AUSENCIA DE PREVISAO NO EDITAL. INCONCEBIVEL A CONCESSAO
DE PRAZO EM TOMADA DE PRECOS PARA LICITANTE IRREGULAR.
APLICACAO INADEQUADA DA PROMOCAO DE DILIGENCIAS PARA
CORRECAO DAS PROPOSTAS REALIZACAO EQUIVOCADA DE
DILIGENCIA.

CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ sob o n.2 06.219.583/0001-22, com sede na Rua Cometa Halley, n.2 03, Bairro Aleixo,
Manaus/AM, sob o CEP n.2 69.060.095, neste ato representada por JANAYNA BEZERRA
CONDE, sdcia, brasileira, casada, empresaria, inscrita no RG sob o n.2 0969044-1 SSP/AM, na
Avenida Ephigénio Salles, casa 208, Aleixo, Manaus, Amazonas, CEP 69.060-020, participante
da tomada de pregos N2 2.002/2021-CPL/MP/PGJ, vem, tempestivamente, apresentar
RECURSO ADMINISTRATIVO frente ao resultado do certame.

1. DA TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE RECURSO

Conforme se verifica na ultima sessao da tomada de pregos N2 2.002/2021-
CPL/MP/PGJ, realizada no dia 08/11/2021, o prazo conferido para apresentacdo de Recursos
em face do resultado do certame foi de 5 (cinco) dias Uteis a contar da data de publica¢ao do

resultado do julgamento das propostas no diario oficial, sendo vejamos:
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A Comissdo Permanente de Licitagao, publicara no DOMPE/AM o
resultado do julgamento e classificacio/desclassificagio das propostas de precos das
licitantes acima mencionadas, destacando que as interessadas dispdem de 5 (cinco) dias
ateis, a contar da data de publicagio no DOMPE/AM do RESULTADO I
JULGAMENTO DAS PROPOSTAS, para interposigao de recursos, conforme art. 109,
inciso I, “b” da Lei n.° 8.666/93.

Considerando que se iniciou o prazo com a publicagdo no didrio oficial, qual seja

08/11/2021, temos como plenamente tempestivo o recurso interposto até o dia 12/11/2021.

2. RESUMO DOS FATOS E RAZOES PARA REFORMA DA DECISAO

O Ministério Publico do Estado do Amazonas, nos termos do edital da tomada de
precos N2 2.002/2021-CPL/MP/PGJ, manifestou interesse na contratacio de empresa
especializada para prestacao de servicos de Construgao da
Edificacdo Destinada a Instalar as Promotorias de Justica da Comarca de
ltacoatiara/AM, em terreno localizado na rua Borba s/n.e, Itacoatiara/AM, com
fornecimento total de mao de obra, ferramentas, equipamentos, materiais de consumo, e

materiais de reposicdo necessarios para execugao dos servigos.

Em sessdo realizada no dia 18/10/2021, a Divisio de Engenharia, Arquitetura e
Calculo (DEAC) do ¢érgao licitante concedeu prazo de 48 (quarenta e oito) horas as empresas
MODULO ENGENHARIA LTDA e CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA (Recorrente) para
retificacdo das suas propostas em virtude de equivocos técnicos apontados. Apds o transcurso
do referido prazo, o drgdo licitante concluiu pela necessidade de reapresentacao das
propostas de ambas as empresas, uma vez que as duas propostas ainda possuiam erros

segundo o parecer técnico ministerial.

Diante disso, o ente condutor do certame, invocando o item 10.15 do Edital,
concedeu novo prazo de 48 (quarenta e oito) horas para que ambas as licitantes
apresentassem novas propostas retificadas conforme andlise do setor técnico. Na

oportunidade, ambas as empresas apresentaram suas propostas.
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No dia 27/10/2021, o certame foi retomado para julgamento das propostas
retificadas. Nessa oportunidade, o setor técnico do ente licitante concluiu que a proposta da
empresa MODULO ENGENHARIA LTDA, mesmo apés a convocacdo para retificagdo, ainda

ndo se encontrava de acordo com os termos do edital do certame, senio vejamos:

1. Andlise Técnica Proposta e Documentacio Teécnica da empresa Madulo
Engenharia LTDA., inscrita no CNPJ N.* 17.994.524/0001-48 no interesse da Tomada
de Pregos n° 2.002/2021-CPL/MP/PG]. (2019.028823) - MEMORANDO N
237.2021 DEAC.0716602.2019.028623
_!Iem |Dmncio -r\l‘l{lil__e
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Baseado na anilise deste técnico, a empresa deve reapresentar nova propobta
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Por outro lado, a andlise técnica ministerial ndo apontou qualquer irregularidade
na proposta retificada da CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA, concluindo pela aprovacao da

proposta retificada apresentada pela Recorrente:

2. Analise Técnica Proposta e Documentagio Técnica da empresa
CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA., inscrita no CNP] N.° 06.219.583/0001-22 no
interesse da Tomada de Precos n.* 2.0022021-CPL/MP/PG]. (2019.028823) -
MEMORANDO N* 23§.2021.DEAC.0716710.2019.028823

Com base na anilise da proposta encaminhada pela emprega
CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA., referente a Tomada de Pregos n.* 2.002/202§-
CPL/MP/PGJ. (2019.028823), este técnico ndo identificou inconsisténcias na proposta,
sugere entao que ela deva ser aprovada e o certame deve continuar suas fases,

L]

Nesse momento, a conclusdo légica e natural do certame apontaria para a
aprovacdo da proposta da Recorrente, e consequentemente na declaragao da CONSTRUTORA
PROGRESSO LTDA como vencedora da licitagdo, vez que a empresa MODULO ENGENHARIA

LTDA n3o foi capaz de atender ao pedido de retificacdo de sua proposta.

Ocorre que na mesma sessao, o 6rgao licitante concedeu nova chance direcionada a
empresa MODULO ENGENHARIA LTDA para que pudesse apresentar mais uma proposta

retificada (a segunda proposta retificada):

Da solicitagio da apresentagio da nova proposta corrigida

Considerando o exposto acima, o Condutor do certame, com
fundamento no subitem 10.15, do instrumento convocatdrio e Acordaos 2546/2015,
1811/2014 e 830/2018 do Plenario do Tribunal de Contas da Unido-TCU, considerando
se tratar de erros diversos daqueles apontados na primeira anilise, convocou
novamente a empresa MODULO ENGENHARIA LTDA, CNPJ] N.° 34.498.261/0001-03,
para, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas apresentar nova proposta retificada
conforme anilise do setor técnico apresentada na presente Ata de reabertura da Sessio
Publica acessivel no seguinte enderego:
https://www.mpam.mp br/servicos/licitacoes/licitacoes-emandamento/49-licitacoes/
tomada-de-precos-em-andamento/14455-tp-2-002-2021-cpl-mppgi-construcao-
promotoria-de-justica-de-itacoatiara. %

« \

-

(i
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Com base na anadlise da 2' proposta retificada encaminhada pela empresa
MODULO ENGENHARIA LTDA., inscrita no CNPJ N.° 17.994.524/0001-48, referente a
Tomada de Pregos n.® 2.0022021-CPL/MP/PG]. (2019.028823), este técnico nao
identificou_inconsisténcias na proposta, e sugere entao gue ela deva ser aprovada e o

certame deve continuar suas fases.

Apds a analise da segunda proposta retificada da MODULO ENGENHARIA LTDA, o
orgdao ministerial divulgou o resultado do certame classificando a empresa Recorrida em

primeiro lugar, senao vejamos:

DA CONCLUSAO

Sendo assim, esta Comissio Permanente de Licitagio julga
CLASSIFICADA as seguintes empresas, na ordem de classificacio e de acordo com a
ultima proposta de precos das participantes do colejo, apos diligéncia:

- Classificagio Licitante . Valorda P“’P“’_'"
1 MODULO ENGENHARIA LTDA. RS 1.798.721,67
20 CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA RS 1.883.43481 | |
\ \

Diante do resultado divulgado, percebe-se, que ndo houve no procedimento a fiel

aplicagdo dos principios que norteiam a licitagdo publica! Isso porque, a empresa MODULO

injustificadamente privil

de retificacdo, quando o drgdo licitante j3 possuia proposta regular apresentada pela

Recorrente!

O drgao licitante s6 poderia ter concedido mais uma oportunidade de retificacio das
propostas caso ambas as licitantes ainda tivessem apresentado inconsisténcias ou erros apds
a retificacao, respeitando-se o tratamento isonémico das participantes e evitando o fracasso
do certame. Em resumo: houve clara violagdo ao principio da vedacdo ao tratamento

diferenciado dos licitantes!
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Ademais, verifica-se que houve equivoco quanto a aplicacao do disposto no item

10.15 e 10.16 do Edital. Ambos os dispositivos deixam claro que na hipétese de ndo aceitagao

de uma das propostas, a_ Comissdao deve examinar a proposta imediatamente subsequente,

seguindo a ordem lassificacao:

10.15. A Proposta de Pregos devidamente corrigida devera ser apresentada a Comissao |
Permanente de Licitagdo no prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas, consideradas ]
em dias de expediente no orgao. 1
10.16. Se a proposta de prego nao for aceitavel, a Comissao de Licitagdo examinara a
proposta subsequente, e, assim sucessivamente, na ordem de classificagao.

Em outras palavras, uma vez apresentadas duas propostas retificadas e sendo a
proposta da MODULO ENGENHARIA LTDA completamente divergente dos requisitos do edital,
a proposta da Recorrente deveria ter sido declarada vencedora seguindo a ordem de
classificagdo, ndo havendo de se falar em nova chance exclusiva para a empresa Recorrida a

fim de TENTAR CORRIGIR O ERRO EM SUA PROPOSTA PELA SEGUNDA VEZ!

Portanto, o objetivo deste recurso: assegurar o direito da Recorrente de ter a sua
proposta classificada em primeiro lugar para fins de habilitagdo no certame, bem como para
que seja declarada a vencedora da tomada de precos, sob pena de NULIDADE do certame e

de prejuizos irreversiveis a Administragdo Publica, conforme exposto nos tépicos a seguir.

3. DO MERITO DO RECURSO

3.1. - DA VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA VEDACAO AO TRATAMENTO DIFERENCIADO NAS
LICITAGOES

A Lei Federal n2. 8.666/93 previu, no artigo 48, incisos | e Il e no § 32, a possibilidade
de o administrador publico convocar as licitantes para sanar irregularidades nas suas

propostas nas hipoteses de desclassificagdo ou inabilitagdo DE TODAS AS PARTICIPANTES, com
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o objetivo fundamental de garantir a celeridade e a economia dos atos que compdem a

licitacdo e EVITAR O FRACASSO DO CERTAME:

"Art. 48. Serdo desclassificadas:

| - as propostas que néo atendam as exigéncias do ato convocatorio da
licitagdo;

Il - propostas com valor global superior ao limite estabelecido ou com pregos
manifestamente inexeqdiveis, assim considerados aqueles que ndo venham
a ter demonstrada sua viabilidade através de documentacdo que comprove
que os custos dos insumos sdo coerentes com os de mercado e que os
coeficientes de produtividade sGo compativeis com a execugcdo do objeto do
contrato, condi¢bes estas necessariamente especificadas no ato convocatorio
da licitacdo. (Redagdo dada pela Lei n© 8.883, de 1994)

(...) § 32 Quando todos os licitantes forem inabilitados ou todas as
propostas forem desclassificadas, a administragdo poderd fixar aos
licitantes o prazo de oito dias uteis para a gpresentacdo de nova
documentacdo ou de outras propostas escoimadas das causas referidas
neste artigo, facultada, no caso de convite, a redugédo deste prazo para trés
dias dteis. (Incluido pela Lei n® 9.648, de 1998)". (Grifamos).

Conforme se verifica nas atas das sessdes realizadas, foi facultado igualmente a todos
os participantes a possibilidade de afastar os vicios detectados em suas propostas. Ocorre que
das duas empresas, somente a CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA. foi capaz de sanar as
respectivas irregularidades até entdo, conforme se verifica na ata das sessdo realizada no

dia 27/10/2021.

O d6rgao licitante so poderia ter concedido mais uma oportunidade de retificacdo das

propostas para a MODULO ENGENHARIA LTDA caso ambas as licitantes ainda tivessem
apresentado inconsisténcias ou erros apds a retificacdo, o que ndo foi o caso, tendo em vista
gque a proposta da Recorrente havia sido habilitada!

Convocar a empresa Recorrida para apresentar nova proposta em um cendrio cuja
Administracdo publica ja possuia proposta aprovada e ja havia solicitado varias retificacdes
conjuntas de ambas as empresas representa clara violagdo ao principio da vedagdo ao

tratamento diferenciado dos licitantes!
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Para piorar, em nenhum momento o Edital do certame autoriza a concessdo de
chance exclusiva para uma das licitantes a fim de sanar irregularidades em suas propostas,
o que denota que o 6rgdo ministerial tomou decisdo desvinculada do instrumento

convocatorio!

Cumpre destacar ainda que o Tribunal de Contas da Unido — TCU, por meio do
Acérddo n2 429/2013 - Plendrio, concluiu que a aplicagdo do art. 48, § 32 da Lei n? 8.666/93
€ possivel nos casos de licitantes desclassificados, QUANTO HOUVER DESCLASSIFICACAO DE
TODAS AS PROPOSTAS, ou aos inabilitados, QUANDO TODOS OS LICITANTES PARTICIPANTES

DA FASE DE HABILITAGCAO FOREM CONSIDERADOS INABILITADOS:

“9.4.1. a aplicagdo do disposto no art. 48, § 39, da Lei 8.6668/1993 no Gmbito
do Preg@o Presencial 232/2012 se deu em desconformidade com os
comandos previstos nesse dispositivo legal, vez que a regra ali prevista néo

licada a licitan id i em rso da

licitacdo, sendo possivel sua aplicacdo ou aos licitantes desclassificados,

ver desclassi g s as inabilitados

n licitant rtici se _de habilitacd rem

considerados inabilitados, e ndo a ambas as situacdes simultaneamente
(inabilitados e desclassificados);

(..-)

34. Em que pese tal ponderagdo, ndo se pode negar que, em se aplicando,
justificadamente e de forma subsididria o disposto no art. 48, § 32 da Lei
8.666/1993, o entendimento que se coaduna com o dispositivo é aquele
segundo o qual ocorre ou a repeticdo da etapa de classificacdo, com
reapresentacdo de propostas por todos licitantes que tiveram suas propostas
de precos desclassificadas, ou a repeti¢cdo da etapa de habilitagéo, com todos
os inabilitados, e ndo as duas etapas simultaneamente como adotado no
pregdo em exame. Vale ressaltar que o sentido da aplicagdo de tal dispositivo
consiste em evitar a concretizacdo, em definitivo, da chamada licitagcdo
fracassada, que é aquela em que embora acudindo interessados, todas as
propostas sejam consideradas inabilitadas ou sejam desclassificadas,
inexistindo, ao final, condi¢bes para a contratacdo do objeto desejado pela
Administragcdo.” (Grifos nossos).

Em outras palavras, no presente caso, nova chance de retificacdo so deveria ser
possibilitada na_hipétese de AMBAS AS LICITANTES terem fracassado mais uma vez na
apresentacdo de suas propostas, o que ndo ocorreu. O que de fato ocorreu foi o tratamento
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diferenciado de licitante de forma injustificada, o que é vedado pelo ordenamento juridico

brasileiro. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA.
LICITACAO. PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL. ISONOMIA ENTRE OS
LICITANTES. O principio da vinculagdo ao edital restringe o préprio ato
administrativo as regras editalicias, impondo a inabilitagdo da empresa
que descumpriu as exigéncias estabelecidas no ato convocatério. O
afastamento dos requisitos estabelecidos no edital privilegia a agravante
em detrimento dos demais interessados no certame, ferindo o principio da
isonomia dos concorrentes. (TRF-4 - AG: 50274586420144040000 502 7458-
64.2014.404.0000, Relator: VIVIAN JOSETE PANTALEAO CAMINHA, Data de
Julgamento: 10/02/2015, QUARTA TURMA)

REEXAME NECESSARIO DE SENTENCA - MANDADO DE SEGURANCA -
LICITACAO - AUSENCIA DE IGUALDADE ENTRE OS LICITANTES - DESRESPEITO
AOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE, ISONOMIA E LEGALIDADE -
SEGURANCA CONCEDIDA - SENTENCA RATIFICADA. A finalidade essencial do
processo licitatério é assegurar a ampla competitividade de modo a
possibilitar a sele¢do de contratantes que apresentem as melhores condigcoes
para atender os reclames do interesse publico, possibilitando a
Administracdo firmar o contrato da melhor forma possivel. No caso, a
autoridade apontada como coatora imp0s obrigacées e exigéncias além das
dispostas no edital de regéncia do certame licitatério, impossibilitando a
participagdo da impetrante sem respaldo legal. (ReeNec 81505/2011, DES.
MARIANO ALONSO RIBEIRO TRAVASSOS, QUARTA CAMARA CIVEL, Julgado
em 29/05/2012, Publicado no DJE 07/06/2012) (T)-MT - REEX:
00091858820108110015 81505/2011, Relator: DES. MARIANO ALONSO
RIBEIRO TRAVASSOS, Data de Julgamento: 29/05/2012, QUARTA CAMARA
CIVEL, Data de Publicacdo: 07/06/2012)

Analisando o caso concreto, das duas licitan ma apresen roposta regular

Recorren enquanto a outra recebeu nova chan ara_corrigir roposta

havendo clara quebra do principio da isonomia.

Como é€ sabido, os atos administrativos devem ser motivados pelo melhor interesse
a Administragdo publica. No presente caso, o agente administrativo deixou de observar
principios basilares e norteadores das licitagdes publicas, quais sejam, os principios da

isonomia e da razoabilidade.

RUA COMETA HALLEY, N2 03 — SALA 03 — BAIRRO ALEIXO — CEP 69.060-095 MANAUS — AM
TELEFONES: (92) 3584-5159 / 99162-1673
C.N.P.J. 06.219.583/0001-22 INSC. MUNICIPAL 10863901



PROGRES SO

CONSTRUMNDO O FLTURD

Houve uma aplicagdo inadequada da promocdo de diligéncias para correcio das
propostas, acarretando na violagdo aos principios da isonomia e da vinculag3o ao instrumento
convocatorio, vez que restou configurado tratamento excepcional a uma licitante em

detrimento da concorrente.

Pela narrativa fatica e legal apresentada, vé-se que os Gestores do certame irdo
concluir processo licitatério eivado de vicios, sendo inclusive passivel de posterior anulagao,
vez que a adocdo de tratamento diferenciado de licitantes que ndo se coadunam com o
objetivo do certame, a fim de desclassificar licitantes fere diretamente a ampla competicao, a

isonomia e a impessoalidade, principios basilares das licitagdes no pais. Vejamos:

Lei 8.666/93 - Art. 32. {...)

§12 E vedado aos agentes puiblicos:

| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagéo, cléusulas ou
condigbes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu cardter
competitivo, inclusive nos casos de sociedades cooperativas, e estabelecam
preferéncias ou distingées em razéo da naturalidade, da sede ou domicilio
dos licitantes ou de qualquer outra circunstdncia impertinente ou irrelevante
para o especifico objeto do contrato, ressalvado o disposto nos §§ 52 a 12
deste artigo e no art. 32 da Lei no 8.248, de 23 de outubro de 1991; ”

Ademais, com a devida vénia, é inadmissivel que a CPL do MPAM se porte como se
estivesse em um pregdo quando a licitagdo é de tomada de pregos. Alids, ainda que se tratasse
de pregdo (modalidade licitatéria por natureza mais dindmica sob o aspecto negocial) nao
poderia a Comissdo de Licitagdo ter conferido novo prazo, para que a empresa MODULO
ENGENHARIA corrigisse sua proposta, estando a recorrente com proposta regular ja
apresentada. Nesse sentido, a 32 Camara de Direito Publico do TJSP proferiu acérddo em que
deu provimento ao agravo de instrumento n2 2020860-95.2017.8.26.0000/SP, de relatoria do
Exmo. Des. Marrey Uint, para o fim de obstar a retificagdo de lance ofertado em pregio
eletrénico:

Agravo de Instrumento — Pregdo eletrénico — Oferta de lances e ulterior
retificacdo — Impossibilidade — Necessidade de exclusGo das propostas
recebidas que infrinjam as exigéncias legais e editalicias — O pregdo

eletrénico é “on line” e realizado de forma instanténea, de modo que o
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PROGRESSO

CONSTRUINGD O FUTURD

lance oferecido pelo Agravado o vinculou, no momento em que tornou

publica a sua proposta — Decisdo reformada. Recurso provido.

O acordao supra considerou que a permissdo de retificagdo de lances impregnaria o certame
de subjetividade, que poderia dar oportunidade & ocorréncia de fraude e macularia a
moralidade do procedimento, razdo pela qual reputou corretas as regras do edital ao vedar a
retificacao.

Assim, a pretensdo de tratar um licitante a partir de critérios distintos dos que valem para os
demais, proporcionando-lhe beneficios indevidos, ndo pode ser admitida, ainda mais quando

se trata de licitagdo feita por instituicdo que, por esséncia, é fiscal da lei.

Como se sabe, a Administragao esta vinculada ao que dispde o texto legal. No presente
caso, verifica-se vicio que afasta a licitagdo de seu curso regular, causando prejuizos ao ente

licitante e a responsabilizagdo dos gestores que conduzem o certame, gue é justamente o que

se pretende evitar através do presente Recurso.

Deste modo, verificado a quebra da isonomia no certame, prejudicando o interesse
publico, REQUER-SE a reforma da decisdo para que (1) a proposta da MODULO ENGENHARIA
LTDA seja desclassificada, e consequentemente para que (2) a proposta da Recorrente seja
classificada em primeiro lugar, uma vez que atendeu antecipadamente todos os requisitos

exigidos no edital.
4. DOS PEDIDOS

Diante do exposto, a Recorrente vem respeitosamente REQUERER o que segue:

(i) Tendo em vista o tratamento diferenciado conferido a licitante Recorrida e a quebra

da isonomia no certame, prejudicando o interesse publico, REQUER-SE que seja

reformado o resultado da licitagdo, em apreco ao contido na Stimula 473-STF para

que: (1) a proposta da MODULO ENGENHARIA LTDA seja desclassificada, e
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COMSTRIANDO O FUTUROD

consequentemente, para que (2) a proposta da Recorrente seja classificada em
primeiro lugar, uma vez que atendeu antecipadamente todos os requisitos exigidos

no edital.

(ii) REQUER-SE que a CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA. seja decretada como a

vencedora do certame.

(iii)  Nao sendo acatado pelo julgador um dos pedidos acima formulados, REQUER-SE a
remessa do presente recurso a autoridade que lhe for imediatamente superior, a fim

de que a mesma o aprecie.

Termos em que pede e espera deferimento.

Manaus, 11 de novembro de 2021.
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CONSTRUTORA PROGRESSO LTDA.
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